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Инновационный ландшафт - приоритетное 
условие промышленно-территориального 
развития  
 

Innovation landscape as priority condition of in-
dustrial and territorial development 
 

Реферат. Перспективное развитие промышленных территорий и регионов предполагает улучшение их взаимодействия в 
хозяйственном комплексе страны, совершенствование территориальной структуры хозяйства, рациональное освоение природных 
ресурсов, использование перспективных технологий, привлечение инвестиций и т.п. При этом совершенствование существующей 
и формирование новой структуры промышленного производства должно осуществляться с учётом ключевых рыночных аспектов, 
связанных с конкуренцией и инновациями. Таким образом, важным условием развития производственной структуры является 
формирование инновационного ландшафта, представляющего собой совокупность инновационных субъектов территории, исполь-
зуемых инновационных технологий, инструменты управления для создания продукции. Как показал анализ библиографических 
источников, под инновационным ландшафтом наиболее часто понимается интеграционная совокупность показателей, включая 
социально-экономические условия, результативность деятельности государственных органов управления, используемые иннова-
ционные инструменты управления, инновационные хозяйствующие субъекты, наличие и качество инновационной инфраструкту-
ры, степень развития кластерных взаимосвязей и др. Рассмотренный в статье методический подход к сравнительной оценке пара-
метров инновационного ландшафта различных промышленных регионов позволяет определить его состояние и структурные ха-
рактеристики с целью принятия более обоснованных решений по размещению производительных сил и повышению уровня инно-
вационности промышленных территорий и регионов. 

 
Summary. A rational development of industrial territories and regions implies the improvement of their cooperation in eco-

nomic sector of the country, perfecting the territorial structure of husbandry, rational exploration of natural resources, usage of prom-
ising technologies, mobilization of investment etc. Along with this, the improvement of the existing and formation of a new industri-
al manufacture structure should be implemented with consideration of key market aspects, connected with competitiveness and inno-
vations. Thus, an important condition of industrial structure development is the formation of innovative landscape representing the 
entirety of innovative territorial subjects that use innovative technologies, management tools for creation the product. In narrow 
sense, innovative landscape can be understood as an integrative entirety of parameters including socio-economic conditions, state 
administrative body, innovative economic subjects, existence of innovative infrastructure and cluster interactions etc. A methodic 
approach to comparative estimation of industrial regions innovative landscape parameters considered in the article lets identify its 
state and structural characteristics with the purpose of making more reasonable decisions on productive forces location and on the 
increase of innovativeness level of industrial territories and regions. 
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За последние годы в отечественном про-
мышленном секторе наметился заметный рост 
внимания к проблеме эффективного размещения 
производительных сил с учётом рыночной спе-
цифики. Повышение актуальности данной науч-
ной проблемы обусловлено активным влиянием 
целого ряда факторов, включая: ужесточение 
конкурентной борьбы на отраслевых и регио-
нальных рынках, дефицит основных производ-
ственных ресурсов, глобализацию и интернацио-
нализацию бизнеса, разрыв прежних хозяйствен-
ных связей, высокий уровень невыполнения кон-
трактных обязательств, динамичность рыночных 
процессов, большой территориальный разброс 
смежных производственных структур, наличие 
некачественных коммуникаций и другое.  

Усиливающееся воздействие этих факто-
ров указывает на необходимость дальнейшего 
совершенствования территориально-отраслевой 
структуры хозяйства и обеспечения рациональ-
ного развития промышленных регионов в дина-
мичных рыночных условиях. В свою очередь, это 
должно касаться таких ключевых направлений, 
как улучшение межрегиональных и межотрасле-
вых взаимодействий, рациональное освоение и 
использование природных ресурсов, формиро-
вание промышленно-технологических комплек-
сов, использование инновационных технологий, 
привлечение инвестиций в развитие промыш-
ленного производства и т.д. Кроме того, при ре-
шении вопросов размещения производительных 
сил (ПС) в современных условиях формирую-
щегося рынка важное значение приобретают си-
стемные аспекты национальной экономики, свя-
занные, прежде всего, со структурными преобра-
зованиями и их государственным регулировани-
ем, выравниванием уровня экономического раз-
вития различных отраслей промышленности и 
регионов, социологизацией экономики.  

С учётом этого, как свидетельствуют ре-
зультаты анализа библиографических источ-
ников, в теоретических концепциях размеще-
ния ПС за последние десятилетия повысился 
интерес к поиску и обоснованию новых науч-
но-методических подходов по решению анали-
зируемой проблемы, однако в целом данной 
актуальной проблеме со стороны исследовате-
лей уделяется, на наш взгляд, пока недоста-
точно внимания [7].  

Вместе с тем следует отметить, что базо-
вые положения современных работ содержат 
целый ряд новых научных аспектов и доста-
точно важное научное приращение. При этом 
новыми объектами исследований становятся 
организационно-экономические аспекты, свя-
занные с размещением инноваций, телекомму-
никационных и компьютерных систем, разви-

тием реструктурируемых и конвертируемых 
промышленно-технологических комплексов.  

Не отвергая классического наследия в 
области рационального размещения сельскохо-
зяйственного и промышленного производства, 
новые подходы, концепции и теории акценти-
руют основное внимание не на традиционных 
факторах размещения, но на проблемах инфра-
структурного обеспечения, структурированного 
рынка труда, экологических ограничениях, а 
также на нематериальных факторах размеще-
ния. К числу таких факторов относятся: интен-
сивность, разнообразие и качественный уро-
вень культурной деятельности и рекреацион-
ных услуг; творческий климат; привязанность 
людей к своей местности и т.п. [6]. 

Необходимость учёта и количественной 
оценки более сложных (чем материальные) нема-
териальных факторов обусловила создание ново-
го аналитического инструментария, а также вы-
деление новых объектов научного исследования. 
Так, в классических концепциях, например, пред-
ставителей западной школы, приоритетом явля-
ется ориентация на частные интересы производи-
телей, продавцов и потребителей, а в советской 
научной школе - на интересы государства.  

Современные концепции стремятся к вы-
явлению и объяснению закономерностей про-
мышленно-территориального размещения в 
сложных условиях противоречивости между 
множественными индивидуальными, групповы-
ми (корпоративными, региональными) и государ-
ственными интересами не только экономическо-
го, но и социального характера. Кроме того, в 
отличие от прежнего детерминистского описания 
исследуемых ситуаций новые концепции анали-
зируют и прогнозируют поведение участников 
процесса размещения в условиях повышенного 
риска и информационной неопределённости [2].  

В настоящее время в развитых странах всё 
более актуальным становится процесс формиро-
вания и реализации инновационной экономики. 
Переход от традиционного индустриального и 
экстенсивного развития к инновационной эко-
номике и информационному обществу изменяет 
состав, приоритетность и соотношения важно-
сти учитываемых факторов размещения произ-
водительных сил. Однако процесс формирова-
ния инновационной экономики России идёт 
крайне медленно и непоследовательно. 

К сожалению, в нашей стране экономиче-
ский рост по-прежнему обеспечивается, глав-
ным образом, за счёт наращивания сырьевого 
экспорта, связанного с изменчивой конъюнкту-
рой мировых рынков энергоресурсов, при этом 
волатильность в экономической и политиче-
ской сферах постоянно увеличивается. В таких 
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условиях, по нашему мнению, необходимо 
осуществить безотлагательные шаги в сторону 
скорейшей модернизации промышленного про-
изводства, развития наукоёмких производств, 
обеспечивающих высокий уровень добавочной 
стоимости. На необходимость реализации вы-

шеупомянутых положений указывает тот факт, 
что до сих пор текущее положение РФ в миро-
вых рейтингах инновационности далеко от же-
лаемого, о чём свидетельствуют данные, пред-
ставленные в таблице 1.  

Т а б л и ц а  1 
Место России в мировых рейтингах инновационности 

Индекс Место России (количество стран в рейтинге) 
2009 г. 2010 г. 2011 г. 2012 г. 2013 г. 

Индекс глобальной конкурентоспособности 63 (133) 63 (139) 66 (142) 67 (144) 62 (144) 
Раздел инновации 51 (133) 57 (139) 71 (142) 85 (144) 63 (200) 
Глобальный инновационный индекс 68 (130) 64 (132) 56 (125) 51 (141) 52 (140) 

 
Приоритетная роль инноваций в соци-

ально-экономическом развитии государства и 
его административно-территориальных образо-
ваний убедительно показывает, что вопросы 
действенной инновационной политики сегодня 
вышли далеко за рамки отдельных промышлен-
ных предприятий и являются не менее важными 
для отраслей и регионов. Соответственно, среди 
научных работ заметно возросла доля исследо-
ваний, посвящённых проблемам развития реги-
онов на основе использования инноваций.  

В этой связи представляется актуальным и 
целесообразным рассмотрение в региональном и 
отраслевом аспектах достаточно нового для эко-
номической лексики понятия «инновационный 
ландшафт». Следует отметить, что выражения 
«инновации» и «ландшафт» используются со-
временными авторами в разнообразных обла-
стях знаний, при этом сентенция «ландшафт» 
предусматривает, в первую очередь, географи-
ческое толкование и понимается, прежде всего, 
как однородная по генезису территория со 
сформированной морфологической структурой.  

На наш взгляд, учитывая развитие произ-
водственных, экономических отношений на 
определенной территории, ландшафт необходи-
мо рассматривать как сложно организованную 
систему, включающую две основные структуры 
с определёнными компонентами (рисунок 1). 
Однако, несмотря на то, что ландшафт пред-
ставляет собой, в первую очередь, совокупность 
природных геосистем, данное выражение, на 
наш взгляд, вполне уместно может быть исполь-
зовано и в экономической области знаний, в си-
лу чего его можно рассматривать как важную и 
перспективную экономическую категорию при-
менительно к вопросам формирования произво-
дительных сил в рамках регионального или от-
раслевого инновационного развития.  

В современных условиях трансформаци-
онной экономики инновации выступают неотъ-
емлемой частью масштабных процессов терри-
ториального размещения промышленных произ-

водств. В связи с этим считаем весьма востребо-
ванным и логичным использование понятия 
«инновационный ландшафт», а также его лекси-
ческого потенциала и возможностей для анализа 
и характеристики функционирования предприя-
тий в отрасли и, главным образом, регионе.  

Проведённый терминологический анализ 
показывает, что до настоящего времени, не-
смотря на объективную востребованность, сен-
тенция «инновационный ландшафт» не полу-
чила широкого распространения. Данная кате-
гория рассматривается фрагментарно и непо-
следовательно, при этом мнения авторов, кото-
рые акцентируют внимание на отдельных тех 
или иных аспектах, нередко расходятся между 
собой или даже противоречат друг другу.  

Так, например, по мнению А.П. Ипато-
вой, обязательным составляющим инновацион-
ного ландшафта регионов должен выступать 
инновационный потенциал, под которым автор 
понимает «количественную характеристику 
совокупности материальных и финансовых ре-
сурсов» [4]. Вместе с тем Т.А. Ачкасова, А.П. 
Горкина указывают, что «инновационный 
ландшафт» – территория с разным уровнем и 
характером взаимодействия и взаимообуслов-
ленности результатов инновационного процес-
са на разных его стадиях» [1]. 

Принимая во внимание представленные 
на рисунке 1 структурные особенности ланд-
шафта и их сложную взаимообусловленность, 
влияние инноваций в размещении ПС и отрас-
левом развитии региона, а также учитывая 
мнение вышеуказанных авторов, считаем целе-
сообразным рассматривать категорию «инно-
вационный ландшафт» в узком и широком 
смыслах слова. Так, в широком толковании ин-
новационный ландшафт представляет собой 
совокупность инновационных субъектов терри-
тории, использующих прогрессивные техноло-
гии и соответствующие инструменты управле-
ния процессами создания новой продукции.  

http://www.geo-site.ru/index.php/2011-01-19-17-49-08/101/355-landshaft.html


Вестник ВГУИТ, №1, 2015 

207 

В узком смысле под инновационным 
ландшафтом региона следует рассматривать ин-
теграционную совокупность базовых парамет-
ров, включая социально-экономические условия, 
показатели деятельности государственных и му-

ниципальных органов управления, используе-
мые инновационные инструменты управления, 
характеристики инновационных хозяйствующих 
субъектов, наличие инновационной инфраструк-
туры и кластерных взаимосвязей.  
 

 
 

Рисунок 1. Основные структурные компоненты ландшафта 
 
Как отмечалось выше, инновационный 

ландшафт тесно связан с понятиями «иннова-
ционный потенциал» и «инновационное разви-
тие» региона. В рассматриваемом контексте ин-
новационный потенциал следует интерпретиро-
вать как важную составляющую инновационно-
го ландшафта и инновационного развития при-
менительно не только к региону, но и отрасли, а 
также народному хозяйству страны в целом.  

Так, А.П. Ипатова считает, что «дина-
мично развивающиеся научно-технические 
процессы и финансовые отношения требуют 
дополнительного включения в нереализован-
ные возможности территорий по наращиванию 
темпов развития инновационной инфраструк-
туры и внутренней и внешней востребованно-
сти инновационных продуктов» [4]. В.И. 
Меньщикова поясняет следующее: «под инно-
вационным потенциалом устойчивого развития 
экономики региона необходимо понимать со-
вокупность инновационно-активных агентов, 
субъектов инновационной структуры и регио-
нальных органов государственной власти и ин-
ститутов управления, нормативно-правового 
поля инновационной деятельности, а также со-
вокупность условий и факторов, обеспечиваю-
щих переход экономики региона на новый ка-

чественный уровень развития. Инновационный 
ландшафт должен отражать учет особенностей 
социально-экономического развития террито-
рий, национальных традиций (менталитета, а 
также психосоциальных), научного, инноваци-
онного и кадрового потенциала» [5]. 

Таким образом, рассмотренные положе-
ния позволяют выделить наиболее важные со-
ставляющие инновационного ландшафта (рису-
нок 2). Используя эти характеристики иннова-
ционного ландшафта, можно с объективных по-
зиций судить об экономическом развитии реги-
она, отрасли и (или) национальной экономики, 
более обоснованно выбирать приоритеты соци-
ально-экономического развития территорий. 

В качестве примера на рисунке 2 пред-
ставлены результаты оценки выделенных со-
ставляющих инновационного ландшафта Воро-
нежской области. Данные результаты, получен-
ные с помощью экспертных оценок, показыва-
ют, что повышение результативности инноваци-
онной деятельности хозяйствующих субъектов, 
а также формирование и усиление инновацион-
ного потенциала должны рассматриваться в ка-
честве приоритетных стратегических задач со-
циально-экономического развития области.  

ЛАНДШАФТ 
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Рисунок 2. Базовые составляющие инновационного ландшафта региона 
 

Вышеизложенные аспекты указывают, 
что проектирование составляющих инноваци-
онного ландшафта территории позволяет до-
стичь эффективного размещения производств 
по территории региона, увеличивая при этом 
эффективность их деятельности. Однако с це-
лью оценки влияния показателей инновацион-
ного ландшафта на размещение производи-
тельных сил, необходим интегральный показа-
тель, который является функцией переменных, 
характеризующих инновационный ландшафт 
страны (региона), в которой предприятие осу-
ществляет свою инновационную деятельность. 
Оценить этот показатель, а также научиться 
принимать управленческие решения на основе 
оценки его результатов – основная задача лю-
бого предприятия при формировании и реали-
зации стратегии инновационной деятельности. 

При оценке отдельных групп показателей 
предлагается использовать метод балльных оце-
нок, в результате чего получается среднее число 
Аср баллов, представляющее собой оценку регио-

нов, имеющих максимальные значения по всем 
видам характеристик инновационного ландшафта: 

          m 

Аср = ∑ аkj  / K, k = 1, К, (1) 
                              I = 1 

где аkj – оценка k-го региона по j-му виду харак-
теристики; K – общее число регионов страны, 
имеющих высокий уровень инновационного раз-
вития; m – выборка регионов по ранжированию. 

Таким образом, инновационный ланд-
шафт представляет собой сложную систему, 
включающую ряд структурных подсистем, от 
состояния которых принципиально зависит 
размещение производительных сил. Описанный 
методический подход к оценке инновационного 
ландшафта с помощью ряда ключевых показа-
телей позволяет проводит аналитику состояния 
инновационного развития региона, определять 
пути размещения перспективных промышлен-
ных производств, принимать управленческие 
решения по обеспечению промышленно-
территориального развития региона в целом. 
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