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Статистический анализ факторов 
конкурентоспособности регионов Российской 
Федерации 
Statistical analysis of competitiveness factors  
of regions of the Russian Federation 

Реферат. В условиях рыночной экономики конкуренция является основной движущей силой экономического роста. 
Идея о существовании межрегиональной конкуренции не является общепризнанной и не требует своего доказательства. С 
этой целью исследованы явления, позволяющие констатировать наличие межрегиональных конкурентных отношений, кото-
рые реализуются через систему предпосылок политического, экономического, правового и технологического характера. Кон-
курентоспособность – одна из важнейших характеристик территории, уровень которой прямо влияет на формирование поло-
жительных тенденций в развитии субъектов Российской Федерации. Результативными показателями уровня конкурентоспо-
собности региона являются: валовой региональный продукт на одного занятого в экономике, производство валового регио-
нального продукта на один рубль основных фондов, валовой региональный продукт на один рубль инвестиций, доля сальди-
рованного финансового результата в валовом региональном продукте. На основе частных индикаторов методом «Паттерн» 
был получен интегральный показатель уровня конкурентоспособности региона. Количественная оценка факторов, определя-
ющих различия регионов Российской Федерации по уровню конкурентоспособности, позволила определить, что вариация 
конкурентоспособности на территории регионов в наибольшей мере зависит от вариации численности выпускников учебных 
заведений с высшим профессиональным образованием на 1000 человек и удельного веса инвестиций в предприятия, занятые 
добычей полезных ископаемых. Региональные значения конкурентоспособности наиболее эластичны относительно удель-
ного веса собственных инвестиций, то есть повышение данного показателя на 1 % обусловливает повышение конкурентоспо-
собности на 0,9 %. Практическая значимость данной работы обусловлена возможностью применения результатов исследова-
ния федеральными и региональными органами исполнительной власти в качестве информационного представления при раз-
работке программ повышения уровня конкурентоспособности регионов РФ. Кроме того, итоги исследования возможно при-
менить в работе органов государственной статистики при комплексной сравнительной оценке уровней конкурентоспособно-
сти субъектов Федерации и степени устойчивости их социально-экономического роста. 

Summary. In the conditions of market economy the competition is the main driving force of economic growth. The idea about 
existence of the interregional competition isn't conventional and demands the proof. The phenomena allowing to state existence of the 
interregional competitive relations which are realized through system of prerequisites of political, economic, legal and technological 
character were for this purpose studied. Competitiveness – one of the most important characteristics of the territory which level directly 
influences formation of positive tendencies in development of subjects of the Russian Federation. Productive indicators of level of 
competitiveness of the region are: a gross regional product on one occupied in economy, production of a gross regional product for one 
ruble of fixed assets, a gross regional product for one ruble of investments, a share of balanced financial result in a gross regional 
product. On the basis of private indicators the Pattern method received an integrated indicator of level of competitiveness of region. The 
quantitative assessment of the factors determining distinctions of regions of the Russian Federation by competitiveness level allowed 
to define that the competitiveness variation in the territory of regions in the greatest measure depends on a variation of number of 
graduates of educational institutions with higher education on 1000 people and the specific weight of investments into the enterprises 
occupied with mining. Regional values of competitiveness are most elastic relatively the specific weight of own investments, that is 
increase of this indicator for 1 % causes increase of competitiveness for 0.9 %. The practical importance of this work is caused by 
possibility of application of results of research by federal and regional executive authorities as information representation when devel-
oping programs of increase of level of competitiveness of regions of the Russian Federation. Besides, it is possible to apply results of 
research in work of bodies of the state statistics at a complex comparative assessment of levels of competitiveness of subjects of 
Federation and degree of stability of their social and economic growth. 
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В условиях рынка экономическая сила гос-
ударства определяется конкурентоспособностью 
его производителей. Именно обеспечение конку-
рентоспособности лежит в основе разработки 
стратегии развития страны, региона, фирмы. 
Обеспечение условий для формирования конку-
рентоспособности является одним из основных 
национальных и региональных приоритетов гос-
ударственного регулирования экономики. 

Актуальность темы исследования заклю-
чается в том, что повышение конкурентоспо-
собности – это приоритетное направление со-
циально–экономической политики для многих 
стран, в том числе и России. Однако методика 
оценки конкурентоспособности находится на 
стадии разработки, многие ее положения носят 
дискуссионный характер. Сложность формиро-
вания концепции конкурентоспособности обу-
словлена ее многоуровневым и многомерным 
характером [5, 8]. 

Объектом исследования являются реги-
оны Российской Федерации. Источником ста-
тистических данных служат издания Федераль-
ной службы государственной статистики [6]. 

Конкурентоспособность как фундамен-
тальная категория экономической науки – это 
многоуровневая характеристика, в которой в 
совокупности выражаются экономические, ор-
ганизационно-управленческие, научно–техни-
ческие, производственные, институциональные 
и другие характеристики субъектов экономиче-
ского пространства. В общем виде конкуренто-
способность означает способность выполнять 
свои функции (предназначение, миссию) с тре-
буемыми качеством и стоимостью в условиях 
конкурентного рынка. Конкурентоспособность 
может определяться в сравнении с другими 
аналогичными объектами. 

Конкурентоспособность территориаль-
ных объектов формируется в условиях, опреде-
ляемых состоянием региональной экономики и 
экономики страны в целом. Докладом Европей-
ской комиссии предлагается следующая концеп-
ция региональной конкурентоспособности: хотя 
в каждом регионе имеются фирмы с различными 
уровнями конкурентоспособности, объективно 
существуют общие черты региональной эконо-
мики, влияющие на конкурентоспособность 
всех расположенных в нём компаний [7]. 

Подход к оценке конкурентоспособности 
региона опирается на модель «национального 
ромба», предложенную М. Портером [4]. Роль 
региона в создании конкурентных преиму-
ществ фирм можно исследовать по четырем 
взаимосвязанным детерминантам, образующим 
«региональный ромб»:  

параметры факторов (природные ре-
сурсы, квалифицированные кадры, капитал,  
инфраструктура и др.); 

условия спроса (уровень дохода, эластич-
ность спроса, требовательность покупателей  
к качеству товара и услуг и др.); 

родственные и поддерживающие отрасли 
(обеспечивают фирму необходимыми ресур-
сами, комплектующими, информацией, банков-
скими, страховыми и другими услугами); 

стратегии фирм, их структура и соперни-
чество (создают конкурентную среду и разви-
вают конкурентные преимущества). В свою оче-
редь, каждый из детерминантов анализируется 
по составляющим, степени их воздействия на 
конкурентное преимущество региона, а также 
необходимости их развития. 

Конкурентоспособность региона, в этом 
случае, можно рассматривать как эффектив-
ность использования региональных ресурсов, 
по сравнению с другими регионами, которая 
выражается в величине валового регионального 
продукта (ВРП) на душу населения и в его ди-
намике. В рамках задачи формирования конку-
рентоспособности региона это понятие может 
быть определено как способность создавать 
условия для устойчивого развития региона. В 
рамках социально–экономического подхода от-
метим, что важнейшим признаком региона, от-
личающим его от более мелких территориаль-
ных единиц, является относительная админи-
стративно-хозяйственная самостоятельность. 

В рамках социально-экономического 
подхода отметим, что важнейшим признаком 
региона, отличающим его от более мелких тер-
риториальных единиц, является относительная 
административно-хозяйственная самостоятель-
ность: «Регион представляет собой подсистему 
социально-экономического комплекса страны, 
относительно самостоятельную его часть с за-
конченным циклом воспроизводства и специ-
фическими особенностями социально–эконо-
мических процессов» [3, с. 448]. 

Допуская различные толкования термина 
«регион», мы придерживаемся его интерпрета-
ции как субъекта Российской Федерации. Обу-
словлено это задачами нашего исследования и 
необходимостью рассмотрения региона как са-
мостоятельной статистической единицы, как 
объекта длительных статистических наблюде-
ний, как субъекта экономических отношений, 
действующего рационально в конкурентной 
межрегиональной среде, имеющего соответ-
ствующий орган территориального управления. 

Повышение значимости регионов на со-
временном этапе развития российского госу-
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дарства обусловлено их срединным положе-
нием в иерархии национальной экономики. 
Именно регионы, являясь центрами межрегио-
нальных обменных процессов, обеспечивают 
формирование единого информационного, эко-
номического, культурного пространства 
страны. В рамках процессов децентрализации 
экономической ответственности регионы ста-
новятся «регионами – предпринимателями», 
активно распоряжающимися своими ресурсами 
с целью повышения конкурентоспособности. 

Смещение региональной парадигмы в сто-
рону конкурентного федерализма требует фор-
мирование новых методологических подходов в 
целях реализации современной региональной 
политики. В связи с этим важно выявить систему 
предпосылок, позволяющую рассматривать 
межрегиональные отношения как конкурентные. 
К ним можно отнести политические, экономиче-
ские, правовые и технологические предпосылки. 

Политической предпосылкой рассмотре-
ния региона как субъекта конкуренции явля-
ется государственное устройство РФ на основе 
принципов федерализма, законодательно пред-
ставляющее собой добровольное объединение 
субъектов с делегированием определенных 
функций центру. В Конституции РФ закреп-
лено равноправие субъектов Федерации и уча-
стие в принятии решений на уровне Федерации. 

Политическими предпосылками можно 
считать наличие федеративного устройства гос-
ударства, определенного Конституцией; разде-
ление полномочий центра и субъектов РФ; раз-
граничение собственности на федеральную, ре-
гиональную и муниципальную; наличие орга-
нов регионального управления; возможность 
распоряжения региональным бюджетом. 

В качестве экономических предпосылок 
рассматриваются: возможность региона  
как экономического субъекта вести себя рацио-
нально; наличие конкурентной среды в рамках 
межрегионального взаимодействия; наличие 
цели и стратегии конкурентного поведения,  
базирующихся на системе конкретного для дан-
ного региона конкурентных преимуществ. Ма-
териальной основой экономических предпосы-
лок возможности идентификации региона как 
субъекта конкурентных отношений является 
наличие бюджета и региональной собственно-
сти. В рамках регионального бюджета, следуя 
целевым установкам, направленным на повы-
шение уровня жизни людей, проживающих на 
данной территории, регион (региональные ор-
ганы управления) разрабатывает стратегию 
своего устойчивого экономического роста и по-
вышения конкурентоспособности. 

В результате приобретения региональ-
ными системами относительной экономиче-
ской самостоятельности любое решение, свя-
занное с межрегиональным взаимодействием, 
оценивается с точки зрения социально – эконо-
мической выгоды. Это обусловливает необхо-
димость выработки новых функций (например, 
наращивание внешнеэкономического потенци-
ала, развитие межрегиональных торговых свя-
зей, поддержка предпринимательства, разви-
тие научного потенциала, защита интересов ре-
гиона внутри страны и за рубежом) в системе 
координат рыночного пространства, эффектив-
ная реализация которых позволила бы обеспе-
чить устойчивое социально-экономическое 
развитие территории [24]. 

С развитием рыночных отношений, полу-
чением относительной экономической самосто-
ятельности регион стал рассматриваться в каче-
стве носителя особых экономических интере-
сов. Сложность региона как социально-эконо-
мического образования позволяет рассматри-
вать его в рамках различных концепций. 

Регион как квазикорпорация представ-
ляет собой крупнейший субъект собственности 
(государственной и муниципальной, частной, 
смешанной) и субъект экономической деятель-
ности. Регионы являются участниками межре-
гиональной и межстрановой конкурентной 
борьбы на рынках товаров, услуг, капитала [1]. 

Результат конкурентной борьбы – изме-
нение финансового состояния региона, т. е. со-
стояния региональных финансовых ресурсов 
(общественных финансов, корпоративных фи-
нансов, финансов населения) вследствие произ-
водственной деятельности региона. 

Государственной целью настоящего пери-
ода является повышение уровня жизни населения 
РФ на основе устойчивого качественного эконо-
мического роста экономики. Реализация этой 
цели возможна только в условиях комплексного 
подхода к решению поставленных задач, что обу-
словливает необходимость исследования процес-
сов экономического роста и конкурентоспособ-
ности в неотрывной взаимосвязи с изменениями 
уровня жизни населения, повышением инвести-
ционной и инновационной активности, улучше-
нием экологической ситуации в регионах. 

Конкретно–ориентированная трактовка 
концепции качества устойчивого экономиче-
ского роста как компонента социально-эконо-
мического развития делает ее тесно взаимосвя-
занной с проблемой конкурентоспособности. И 
в модели конкурентоспособной экономики, и в 
концепции устойчивого развития основным 
определяющим критерием является рост благо-
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состояния граждан. Однако конкурентоспособ-
ность может быть обусловлена как конкурент-
ными (развитие инновационной экономики), 
так и сравнительными преимуществами (низ-
кий или высокий уровень доходов и т. д.), что 
отражается на качестве экономического роста  
в долгосрочной перспективе. 

Система статистических показателей, 
представляющих регион как квазикорпорацию, 
должны характеризовать, во-первых, конкурен-
тоспособность региональной экономики и, во-
вторых, ее финансовое состояние. 

По нашему мнению, результативными 
показателями уровня конкурентоспособности 
региона являются: 

1) валовой региональный продукт (ВРП) 
на одного занятого в экономике; 

2) производство валового регионального 
продукта на 1 рубль основных фондов; 

3) валовой региональный продукт на  
1 рубль инвестиций; 

4) доля сальдированного финансового ре-
зультата в валовом региональном продукте. 

Человеческий вклад в развитие региона ха-
рактеризует такой показатель, как ВРП на одного 
занятого в экономике. Иными словами, данный 
фактор характеризует производительность труда 
экономического субъекта посредством участия в 
создании валового регионального продукта. 

Рациональное использование основных 
фондов регионом характеризует такой стати-
стический показатель, как производство вало-
вого регионального продукта на один рубль 
основных фондов. 

Инвестиционная составляющая играет 
важную роль в развитии бизнеса и уровне заня-
тости населения региона. Для ее оценки пред-
лагается использовать показатель валового ре-
гионального продукта на 1 рубль инвестиций. 

Показатель доли сальдированного фи-
нансового результата в валовом региональном 
продукте использован для оценки концентра-
ции производств и их рентабельности, а также 
для отражения финансовой безопасности. 

Для того чтобы получить достаточно объ-
ективную картину роли и места каждого субъ-
екта Федерации в «формировании» своей кон-
курентоспособности, мы предлагаем рассчи-
тать Интегральный показатель уровня конку-
рентоспособности регионов. Инструментарием 
выступает метод непараметрической стати-
стики – метод «Паттерн». 

Его сущность заключается в том, что ис-
ходные данные массива первичных данных по 

конкретному индикатору iY  нормируются пу-
тём деления на его наибольшее значение mахY . 

В результате рассчитываются коэффи-
циенты ( К i ), отражающие отношение каждого 
значения показателя к максимальному, при-
равненному к 1. 

Полученные частные коэффициенты осред-
няются, что позволяет вывести среднюю много-
мерную оценку уровня конкурентоспособности 
по каждому субъекту Российской Федерации. 

Таким образом, интервал возможных 
значений интегрального показателя заклю-
чён в границах от 0 (худшее значение) до  
1 (лучшее значение). 

В результате можно отметить, что 
наивысшей конкурентоспособностью отлича-
ются регионы: республика Башкортостан, Бел-
городская область, Сахалинская область, Чу-
котский автономный округ, г. Санкт-Петер-
бург, Тюменская область, г. Москва и др. 

Регионы со средними показателями кон-
курентоспособности составляют самую много-
численную группу. В числе этих регионов ока-
зались Камчатский край, Республика Бурятия, 
Республика Северная Осетия – Алания, Калуж-
ская область, Воронежская область, Кабар-
дино-Балкарская Республика, Орловская об-
ласть, Вологодская область, Ростовская об-
ласть, Тульская область, Рязанская область, 
Алтайский край и т. д. Самыми неустойчивыми 
по экономическому развитию можно назвать 
такие регионы, как Чеченская Республика, Ев-
рейская автономная область, Амурская об-
ласть, Республика Калмыкия, Тверская об-
ласть, Республика Дагестан. 

Подход к исследованию конкурентоспо-
собности территорий с позиции массовости яв-
ления позволяет перейти к применению стати-
стических методов. Количественная оценка 
факторов, определяющих различия регионов 
Российской Федерации по уровню конкуренто-
способности, предполагает построение много-
факторных регрессионных моделей, которые 
позволят охарактеризовать закономерности 
формирования социально-экономических про-
цессов, выявить факторы, оказывающие суще-
ственное влияние на вариацию показателей 
конкурентоспособности регионов. С этой це-
лью в данной работе использован многошаго-
вый регрессионный анализ. 

Представляется целесообразным приме-
нить подход к построению типологических ре-
грессионных моделей с учетом разнородности в 
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исходных характеристиках регионов. При фор-
мировании массива исходных данных для иссле-
дования в качестве совокупности наблюдений 
выступают регионы Российской Федерации. 

Исследуемая совокупность отвечает важ-
нейшим требованиям корреляционно-регресси-
онного анализа – массовости и однородности 
по исследуемым признакам, что было достиг-
нуто путем исключения аномальных наблюде-
ний. Наличие выбросов в ходе исследования 
определялось на основе диаграммы рассеяния 
предсказанных значений интегрального показа-
теля и квадратов остатков. 

Важным условием проведения корреля-
ционно-регрессионного анализа является от-
сутствие мультиколлинеарности. Наличие 
мультиколлинеарности может привести к иска-
жению величины параметров модели, а также к 
изменению смысла экономической интерпрета-
ции коэффициентов регрессии. Поэтому для 
проведения корреляционно–регрессионного 
анализа в первую очередь необходимо постро-
ить матрицу парных коэффициентов корреля-
ции для оценки степени влияния факторов друг 
на друга и исключения из модели связанных 
факторных признаков, то есть в построенных 
нами регрессионных моделях отсутствуют 
мультиколлинеарные признаки–факторы. 

В качестве результативного показателя (Y
) выступает интегральный показатель уровня 
конкурентоспособности регионов. Факторами 
выступают 26 признаков ( 1 26 Х Х ), разделён-
ных по группам: «Демографический потенциал», 
«Трудовой потенциал», «Экономические фак-
торы», «Инвестиционно–инновационный потен-
циал», «Природно–географические факторы». 

Проблема отбора факторных признаков 
для построения моделей решена на основе ме-
тода пошаговой регрессии. Идея многошаго-
вого анализа заключается в проведении ряда 
расчетных итераций, в ходе которых осуществ-
ляется последовательное включение в состав 
модели всех отобранных с помощью теоретиче-
ского анализа факторов и оценки на каждом 
шаге меры существенности влияния на резуль-
тативный показатель всех учтенных моделью 
факторов и сходимости результатов. Для прове-
дения корреляционно-регрессионного анализа 
данным методом воспользуемся модулем 
«Множественная регрессия/ Пошаговая (греб-
невая) регрессия с включением факторов» про-
граммного продукта STATISTICA. 

Проведенный регрессионный анализ 
позволил построить модель дифференциации 
конкурентоспособности регионов РФ.  

Итогом анализа взаимосвязей между 
показателями является уравнение: 

 3 7

11 13

 0,281  0,02 0,01 
0,01  0,224

ŷ х х
х х

 



 
,  (1) 

где 3Х   – численность выпускников учебных 
заведений высшего профессионального обра-
зования (в расчёте на 1000 жителей); 7Х   – 
уровень безработицы, %; 11Х   – удельный вес 
инвестиций по источникам средств (собствен-
ные), %; 13Х   – удельный вес инвестиций по ви-
дам экономической деятельности (добыча по-
лезных ископаемых), %. 

Сделаем интерпретацию параметров мо-
дели. Так, с увеличением численности выпуск-
ников заведений высшим профессиональным 
образованием на 1 чел. (в расчёте на 1000 жите-
лей) конкурентоспособность региона имеет 
следствием рост на 0,02 пункта при осреднен-
ном влиянии других факторов; с увеличением 
безработицы на 1 % конкурентоспособность 
снижается на 0,01 пункт. 

Повышение удельного веса собственных 
инвестиций на 1 % обеспечивает повышение кон-
курентоспособности на 0,01 пункт. С ростом 
удельного веса инвестиций в предприятия, заня-
тые добычей полезных ископаемых, на 1 % моде-
лируемый показатель возрастает на 0,224 пункта. 

Можно сделать вывод, что 44,8 % вариа-
ции интегрального показателя конкурентоспо-
собности объясняется вариацией численности 
выпускников учебных заведений с высшим 
профессиональным образованием (на 1000 че-
ловек), уровнем безработицы, удельным весом 
собственных инвестиций и удельным весом ин-
вестиций в предприятия, занятые добычей по-
лезных ископаемых; при уровне значимости 

0,05   гипотеза о значимости данной регрес-
сионной модели подтверждается. 

К числу наиболее характерной относится 
зависимость конкурентоспособности региона 
от численности выпускников учебных заведе-
ний с высшим профессиональным образова-
нием. Коэффициент корреляции между рас-
сматриваемыми переменными составляет 0,53. 

Для практического использования моде-
лей регрессии большое значение имеет их адек-
ватность, т. е. соответствие фактическим стати-
стическим данным. Проверка адекватности мо-
делей, построенных на основе уравнения ре-
грессии, начинается с проверки значимости 
каждого коэффициента регрессии.  
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Проверка значимости коэффициентов ре-
грессии осуществляется с помощью t-критерия 
Стьюдента. 

В ходе проверки гипотезы о существен-
ности коэффициентов моделей регрессии на 
уровне значимости 0,05 все признаки-факторы, 
а также свободный член уравнения регрессии 
оказались статистически значимыми (расчет-
ное значение t-критерия Стьюдента по модулю 
превышает табличное значение). 

Проверка адекватности всей модели осу-
ществляется с помощью расчета F-критерия. 
Наблюдаемое значение критерия (16,858) суще-
ственно превышает критическое значение. 

Регрессионные коэффициенты не явля-
ются индикатором относительной значимости 
переменных, поскольку их величина зависит от 
единиц измерения переменных. Для достижения 
сравнимости параметров на основе полученного 
регрессионного уравнения рассчитаны частные 
коэффициенты эластичности, β-коэффициент и 
частный коэффициент детерминации. 

Для интерпретации уравнения регрессии 
рассчитывается частный коэффициент эластич-
ности по следующей формуле: 

 
i

i
Х i

xЭ a
y

  (2) 

Коэффициент эластичности показывает, 
на сколько процентов в среднем изменяется 
результативный показатель, если соответству-
ющий факторный признак увеличится на 1 % 
при условии, что остальные факторные пока-
затели останутся постоянными. Частные коэф-
фициенты эластичности характеризуют интен-
сивность влияния факторов–аргументов на 
формирование территориальных различий 
конкурентоспособности регионов, однако они 
не могут быть положены в основу установле-
ния приоритетности факторных признаков, по-
скольку не учитывают масштабов влияния ар-
гументов, определяемых уровнями вариации, 
на зависимую величину. 

Для устранения различий в степени ко-
леблемости переменных используются β-коэф-
фициенты, существенно уточняющие приори-
тетность факторов и создающие более реальное 
представление о влиянии факторных признаков 
на результативный показатель. В случае совпа-
дения знаков при парных коэффициентах корре-
ляции и β-коэффициентах логически подтвер-
ждается правильность полученного решения. 

Модель, переведенная в стандартизован-
ный масштаб, будет иметь следующий вид: 
 

3 7 11 13
0,515 – 0,074  0,189  0,362  y x x x xt     (3) 

Параметры этого выражения характери-
зуют то, в какой степени изменится стандартизо-
ванное значение зависимой величины при изме-
нении значений факторов на величину их сред-
неквадратического отклонения. Сопоставив  
β-коэффициенты, нетрудно установить, что при-
оритетность факторов конкурентоспособности 
регионов характеризуется последовательностью: 
численность выпускников учебных заведений с 
высшим профессиональным образованием ( 3 )x , 
удельный вес инвестиций в предприятия, заня-
тых добычей полезных ископаемых ( 13 ) x , удель-
ный вес инвестиций, исходя из собственных 
средств ( 11),x  уровень безработицы ( 7x ). 

Коэффициенты эластичности и β-коэф-
фициенты сравнивают по абсолютной вели-

чине. Наибольшая их этих величин (или iЭ , 

или i ) и соответствует факторному при-
знаку, оказывающему наибольшее влияние на 
результативный показатель. 

Частные коэффициенты детерминации  
( id ) дополняют характеристику приоритетно-
сти факторов–аргументов, характеризуя меру 
влияния вариации того или иного фактора-ар-
гумента на процесс формирования дисперсии 
зависимой переменной. Частные коэффици-
енты детерминации показывают, на сколько 
процентов территориальные различия каждого 
из рассматриваемых факторов определяют тер-
риториальную дифференциацию конкуренто-
способности регионов. 

Расчет критериев для полученной регрес-
сионной модели конкурентоспособности реги-
онов приведен в таблице 1. Суммарное значе-
ние частных коэффициентов детерминации 
равно 0,477. Оно получило название совокуп-
ного коэффициента детерминации. Представ-
ленные в таблице 1 значения эластичности по-
казывают, что региональные значения конку-
рентоспособности наиболее эластичны относи-
тельно удельного веса инвестиций из собствен-
ных средств, то есть повышение данного пока-
зателя на 1 % обуславливает повышение конку-
рентоспособности на 0,9 %. 

Моделируемый показатель малоэласти-
чен в отношении численности выпускников 
учебных заведений с высшим профессиональ-
ным образованием и удельного веса инвести-
ций в предприятия, занятых добычей полез-
ных ископаемых. 

Стандартизованные частные коэффици-
енты регрессии показывают, что вариация кон-
курентоспособности на территории регионов  
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в наибольшей мере зависит от вариации чис-
ленности выпускников учебных заведений с 
высшим профессиональным образованием 

(β3 = 0,515) и удельного веса инвестиций в 
предприятия, занятые добычей полезных иско-
паемых (β13 = 0,362). 

Таблица 1 
Оценка приоритетности факторов регрессионной модели конкурентоспособности регионов 

Фактор-аргу-
мент 

Критерии Приоритетность факто-
ров-аргументов 

частные коэффици-
енты эластичности iЭ  

β-коэффици-
енты 

частные коэффици-
енты детерминации 

id  
iЭ  β id  

3Х  0,084 0,515 0,263 3 1 1 
7Х   0,181 -0,074 0,033 2 4 4 
11Х  0,903 0,189 0,066 1 3 3 
13Х  0,070 0,362 0,115 4 2 2 

Итого – – 0,477 – – – 

Согласно значениям частных коэффици-
ентов детерминации в таблице 1, межрегиональ-
ные различия конкурентоспособности на 26,3 % 
определяются вариацией численности выпуск-
ников учебных заведений с высшим профессио-
нальным образованием на 1000 человек, на 
11,5 % – вариацией удельного веса инвестиций в 
предприятия, занятых добычей полезных иско-
паемых, на 6,6 % – вариацией удельного веса ин-
вестиций, исходя из собственных средств и на 
3,3 % – вариацией уровня безработицы. В целом 

четырьмя факторами учтено 47,7 % вариации за-
висимой переменной. 

Таким образом, полученные в ходе иссле-
дования результаты имеют практическую значи-
мость для федеральных, региональных и муни-
ципальных органов власти, так как позволяют 
дифференцированно подходить к регулирова-
нию социально-экономической ситуации в реги-
онах, корректировать региональную политику 
путем целенаправленного воздействия на наибо-
лее значимые факторы в конкретных условиях. 
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